UCHWALA NR 994/2015
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 9 wrze$nia 2015 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sadu Rejonowego w Hrubieszowie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 185

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sgdownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.), Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Hrubieszowie

kandydatur¢ Pana Przemyslawa Kulaja - asystenta sedziego,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sgadu Rejonowego w Hrubieszowie

kandydatur:

- Pani Sylwii Albrecht - asystenta sedziego,

- Pani Beaty Danuty Dropek-Lazur - asystenta s¢dziego,

- Pani Barbary Lachowskiej - asystenta sedziego,

- Pani Anny Marii Lorenc-Chorebaty - asystenta sedziego,
- Pana Tomasza Pokrywieckiego - asystenta sedziego,

- Pani Agnieszka Stanickiej - radcy prawnego,

- Pani Renaty Katarzyny Szpindy - asystenta sedziego,

- Pana Piotra Szymona Ulanowskiego - asystenta sedziego.



UZASADNIENIE

I
Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sgdzie Rejonowym w Hrubieszowie,
obwieszczone w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 185 zglosito si¢ dziewiecioro
powyzej wymienionych kandydatow.
II

Na posiedzeniu w dniu 7 wrzesnia 2015 r. Zespdt cztonkéw Krajowej Rady
Sgdownictwa zapoznat si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami, ktore wnikliwie
przeanalizowal, przeprowadzit narade i postanowit jednogtosnie rekomendowaé Krajowej
Radzie Sgdownictwa na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sgdzie Rejonowym
w Hrubieszowie kandydature Pana Przemystawa Kutaja. Wniosek taki, w ocenie Zespotu,
jest w pelni uzasadniony tre$cig zatagczonych ocen kwalifikacyjnych, informacjami
dotyczacymi posiadanego przez kandydata do$wiadczenia zawodowego, opiniami
stuzbowymi oraz uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.

Przedstawiajgc powyzsze Zespot kierowat si¢ dyspozycjg art. 35 ust.11 2 pkt 112
ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa, zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko
sedziowskie zglosil si¢ wigcej niz jeden kandydat, zespot opracowuje liste
rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac sie przede
wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajgc doswiadczenie zawodowe,
opinie przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dolgczone do karty
zgloszenia, a takze opini¢ kolegium wlasciwego sgdu oraz oceng wlasciwego
zgromadzenia ogdlnego sedzidow.

W uzasadnieniu stanowiska Zesp6l czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa
wskazal, ze za rekomendowaniem kandydatury Pana asystenta sedziego Przemyslawa
Kutaja przemawiaty (ocenione Igcznie) wysokie kwalifikacje i bogate do$wiadczenie
zawodowe, bardzo dobre oceny kwalifikacyjne sporzadzone przez sedziego wizytatora do
spraw cywilnych i sedziego wizytatora do spraw karnych oraz bardzo dobre opinie
stuzbowe. Ponadto kandydat uzyskat bardzo dobrg ocene z ukoriczenia wyzszych studiow
prawniczych i oceng dobra plus z egzaminu s¢dziowskiego oraz uzyskat jednoglosnie
pozytywng opini¢ Kolegium Sadu Okregowego w Zamo$ciu i najwyzsze poparcie

Zgromadzenia Ogdlnego Se¢dziow Okregu Sadu Okregowego w Zamosciu.



Na posiedzeniu Zespotu czionkéw Krajowej Rady Sadownictwa nie stawit sie

przedstawiciel Krajowej Rady Radcéw Prawnych, powiadomiony o terminie prawidtowo.
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1. Podejmujgc niniejsza uchwatg, Krajowa Rada Sgdownictwa wzieta pod uwage
wymagania ustawowe okreslone w art. 61 § 11 § 2 pkt 4 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. —
Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 133 ze zm.) w zw. z art. 65
ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o Krajowej Szkole Sgdownictwa i Prokuratury (Dz.U.
z 2012 r., poz. 1230 ze zm.) oraz kierowala si¢ kryteriami wymienionymi w art. 35 ust.
2 pkt 112 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa (Dz.U. Nr 126,
poz.714 ze zm.). Rada uwzglednita uzyskane przez kandydatow oceny kwalifikacyjne, ich
doswiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, oceny ze studiéw iegzaminu
zawodowego jak réwniez poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Zamosciu oraz
Zgromadzenia Ogoélnego S¢dziow Okregu Sadu Okregowego w Zamosciu.

2. Pan Przemystaw Kulaj urodzit si¢ w 1981 r. W 2005 r. ukoficzyt wyzsze studia
prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim z wynikiem bardzo dobrym. Po
odbyciu aplikacji sadowej etatowej w okregu Sadu Okregowego w Zamosciu we wrzesniu
2008 r. ztozyl egzamin sedziowski z wynikiem dobrym plus. Od 1 pazdziernika 2008 r. do
30 kwietnia 2009 r. pracowatl na stanowisku asystenta sedziego w Sgdzie Okregowym
w Zamosciu, najpierw w II Wydziale Karnym, a nast¢gpnie w I Wydziale Cywilnym. Od
1 maja 2009 r. jest zatrudniony na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym
w Zamosciu. Powierzone obowigzki wykonywat: od 1 do 24 maja 2009 r. w I Wydziale
Cywilnym, od 25 maja do 20 wrzesnia 2009 r. w II Wydziale Karnym, od 21 wrzeénia do
31 grudnia 2009 r. w VII Wydziale Grodzkim, od 1 do 24 stycznia 2010 r. w VII
Wydziale Karnym, od 25 stycznia do 16 maja 2010 r. w II Wydziale Karnym. Od 17 maja
2010 r. do chwili obecnej wykonuje czynnosci w I Wydziale Cywilnym, a od
1 czerwca 2010 r. réwniez w VI Wydziale Ksigg Wieczystych.

Kandydat uzyskat bardzo dobre oceny kwalifikacyjne sporzadzone przez sedziego
Barbare Krukowska wizytatora do spraw cywilnych Sgdu Okrggowego w Zamosciu
i sedziego Dariusza Filipczaka wizytatora do spraw karnych tego Sadu. Sedziowie

wizytatorzy podkreslili, ze Pan Przemystaw Kutlaj jest bardzo dobrze przygotowany do
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pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego, a jego wiedze teoretyczng
1 praktyczne umiejetnosci nalezy oceni¢ wysoko. Wywody prawne kandydata zawarte w
projektach uzasadnien sg poparte orzecznictwem Sadu Najwyzszego, sadéw apelacyjnych
1 pogladami doktryny, a same projekty zrozumiale, przejrzyste i spojne w swej tresci
1 stylistyce, ponadto kandydat prawidtowo postuguje sie nomenklaturg prawniczg.

Kolegium Sadu Okregowego w Zamosciu jednomyslnie pozytywnie zaopiniowato
kandydatur¢ Pana Przemystawa Kufaja. Na Zgromadzeniu Ogélnym Sedziow Okregu
Sadu Okregowego w Zamosciu kandydat uzyskat 40 glosow ,,za”, 5 gloséw ,,przeciw”
19 glosow ,,wstrzymujacych sie”.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowata si¢ ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Kandydat przedstawiony z wnioskiem o powotanie posiada bogate i réznorodne
doswiadczenie zawodowe, ktore zdobyt wykonujgc od niemal siedmiu lat prace asystenta
sedziego. Posiada wiedz¢ z zakresu réznych dziedzin prawa (pracowat w wydzialach:
cywilnym, karnym i ksiagg wieczystych). Wysokie kwalifikacje zawodowe Pana
Przemystawa Kutaja zostaly odzwierciedlone w bardzo dobrych ocenach kwalifikacyjnych
i pozytywnych opiniach stuzbowych  sporzadzonych przez przelozonych
i wspolpracujacych z kandydatem s¢dziéw. Wynika z nich, ze kandydat wykazuje sie
bardzo dobra znajomos$cig przepisOw prawa, jest pracowity, sumienny, samodzielny
1 bardzo zaangazowany w wykonywanie obowigzkoéw zawodowych.

Pozostali kandydaci, mimo uzyskania pozytywnych ocen kwalifikacyjnych,
otrzymali nizsza liczb¢ glosow poparcia podczas glosowania na posiedzeniu
Zgromadzenia Ogdlnego Sedziéw Okregu Sgdu Okregowego w Zamosciu. Pani Sylwia
Albrecht, Pani Beata Danuta Dropek-f.azur, Pan Tomasz Pokrywiecki i Pan Piotr Szymon
Ulanowski uzyskali poza tym nizsze oceny z egzaminu sedziowskiego niz kandydat
przedstawiony z wnioskiem o powotanie.

4. Krajowa Rada Sadownictwa wzigta pod uwage oceny uzyskane przez
kandydatow na dyplomach wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminéw
zawodowych.

Oceny uzyskane przez kandydata przedstawionego z wnioskiem o powotanie
zostaly przedstawione powyzej. Pani Agnieszka Stanicka i Pani Barbara Lachowska
uzyskaly bardzo dobre oceny zaréwno na dyplomach ukoficzenia studidow oraz z
egzaminéw zawodowych. Pani Anna Maria Lorenc-Chorebata i Pani Renata Katarzyna

Szpinda otrzymaty bardzo dobre oceny na dyplomach ukonczenia studiéw i oceny dobre
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plus z egzaminéw zawodowych. Wymienione kandydatki uzyskaty jednak nizszg liczbe

gloséw poparcia podczas glosowania na posiedzeniu Zgromadzenia Ogodlnego Sedziéw

Okregu Sadu Okrggowego w Zamosciu niz Pan Przemystaw Kutaj. Pani Beata Danuta

Dropek-tEazur ukonczylta studia z wynikiem bardzo dobrym, ale z egzaminu sedziowskiego

otrzymala ocen¢ zaledwie dostateczng. Pozostali kandydaci uzyskali natomiast nizsze

oceny zar6wno na dyplomach ukonczenia studiow, jak i z egzamindw zawodowych niz
kandydat przedstawiony z wnioskiem o powotanie.

S. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze poparcie $rodowiska
sedziowskiego.

Kandydat przedstawiony z wnioskiem o powotanie uzyskatl jednoglosnie
pozytywng opini¢ Kolegium Sadu Okrggowego w Zamosciu oraz najwyzsze poparcie
Zgromadzenia Ogodlnego Sedziow Okregu Sgdu Okregowego w Zamosciu. Dane
potwierdzajace t¢ teze, zostaly przedstawione powyzej.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pana
Przemystawa Kulaja zadecydowat catoksztalt okolicznosci sprawy, w szczeg6lnosci jego
doswiadczenie zawodowe, wyr6zniajagca ocena kwalifikacyjna, bardzo dobre opinie
stuzbowe, a takze najwyzsze poparcie Zgromadzenia Ogélnego Sedziéw Okregu Sadu
Okregowego w Zamosciu

Pozostale osoby bioragce udzial w konkursie nie posiadajg tak wyrézniajacych
kwalifikacji zawodowych jak Pan Przemystaw Kutaj, poza tym uzyskaly nizsze poparcie
Zgromadzenia Ogodlnego Sedziow Okregu Sadu Okregowego w Zamosciu, co
zadecydowato o nieprzedstawieniu ich kandydatur z wnioskiem o powolanie.

7. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej
Rady Sadownictwa w dniu 9 wrzes$nia 2015 r. na kandydature:

— Pani Sylwii Albrecht oddano 0 glosow ,za”, 4 glosy ,przeciw”
19 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani Beaty Danuty Dropek-Lazur oddano 0 glosow ,za”, 4 glosy ,przeciw”
1 9 glosow ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pana Przemyslawa Kulaja oddano 13 gloséw ,,za”, 0 gltosow ,,przeciw” i 0 gloséw
»wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng wigkszoscig

gloséw,



b

— Pani Barbary Lachowskiej oddano 0 gloséw ,za”, 2 glosy ,przeciw”
i 11 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wiekszosci gtosow,

— Pani Anny Marii Lorenc-Chorgbaly oddano 0 gloséw ,,za”, 2 glosy ,,przeciw”
i 11 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtosow,

— Pana Tomasza Pokrywieckiego oddano 0 glosow ,za”, 2 glosy ,,przeciw”
i 11 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani Agnieszki Stanickiej oddano 0 gloséw ,za”, 3 glosy ,przeciw”
i 10 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani Renaty Katarzyny Szpindy oddano 0 gloséw ,za”, 3 glosy ,,przeciw”
i 10 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pana Piotra Szymona Ulanowskiego oddano 0 gloséw ,za”, 3 glosy ,,przeciw”
i 10 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata

wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtosdw.

Majgc powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita na wstepie.

rzewodniczacy

dy Sadownictwa

k Pi {Raczkowski

/ 50 Sagdu Okregowego

POUCZENIE
Od uchwatly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwolaé
si¢ do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwotanie
wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od

dorgczenia uchwaty z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sagdem Najwyzszym stosuje

6



si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie
stosuje si¢ art. 87" k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sgdownictwa; Dz.U. Nr 126, poz. 714, ze zm.).



